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' DROITS DE REPONSE PUBLIES

ANNEE 2000-2001 - mise & jour - DECEMBRE 2003-

JOURNAL TITRE DE L'ARTICLE DROIT DE REPONSE PARU LE ACTION EN
TELE-RADIO JUSTICE
LEMONDE Secte, Nouvelle Age et COURRIER DU MONDE NON
17/09/98 Tolérance religieuse | LE MANDAROM 19/12/98
LA/MARSEILLAISE | Les pratiques sexuelles au Droit de réponse NON
26/11/99 Mandarom 15/01/2000
L' HUMANITE Une école de la Républiqgue | Le MANDAROM une Religion OUI, condamnation
26/10/1998 dirigée par un adepte du tfraquée (lere partie) du journal (jugement
MANDAROM 12/04/2000 du 10-12-99)
L' HUMANITE Florence a vécu vingt ans ‘[ Le MANDAROM une Religion QOUI, condamnation
26/10/1998 I'enfer de la secte fraquée (2&éme partie) du journal (jugement
12/04/2000 du 10-12-99)
MARIANNE Ce qui se cache vraiment Le MANDAROM nous répond QUI, action en
23-29/08/1999 derriere les sectes 12-18/06/2000 justice et réglement

.| amiable

RADIO FRANCE
14/05/2000

Etats de faits les
manipulations mentales

noftre Droit de réponse
12/08/2000

QUL Tere instance
et appel(jugements
du 27-6-2000 et 31-
07-00)

LA PROVENCE

petit encart sans titre

Destruction de la Statue, le

7/07/2000 MANDAROM joue sur les mots | NON
9/07/2000
LA PROVENCE MANDAROM : La statue sera | MANDAROM : qui paiera 2
4/10/2000 defruite en février 12/10/2000 NON
LE MONDE La Statue monumentale du Lettre de I'Association du Vajra
24/08/2000 MANDAROM devrait bientét | Triomphant (1ére partie) NON
éire détruite 28/11/2000
LE MONDE Imbroglio autour du permis Lettre de I'Association du Vajra
24/08/2000 de construire Triomphant (2éme partie) NON
28/11/2000
OFFICIEL DU NET | Sociétés secrétes sur le WEB ERRATUM
0%/ 2000 Publié dans le numéro de NON
janvier 2001
NOUVEL La lettre de la secte du
OBSERVATEUR Questions génantes MANDAROM NON
7-13/12/2000 publié 1-7/02/2001
Robert Ferrato, lHomme qui | Droit de réponse de
HUMANITE a déboulonné le I'Association du Vajra NON
3/10/ 2000 MANDAROM Triomphant
publié le 26/02/2001
Piéces a Conviction Sectes et | Droit de réponse de OUl, lere instance
FRANCE 3 grand espionnage I'Association du Vajra confirmé en appel
3/05/2001 Triomphant (jugements du 2-10-
diffusé le 25/10/2001 2001 et 20-03-2002)
D Pieces & Conviction Sectes et | Droit de réponse de NON
FIGARO grand espionnage I'Association du Vajra
20/02/2002 | Tiomphant

diffusé le 29/03/2002

Droit de réponse de

LA PROVENCE Bataille juridique autour de la | I'Association du Vajra NON
28/06/2002 sépulture du Gourou Triomphant
L diffuse le 30/06/2002
Droit de réponse de NON
NICE MATIN Bataille juridique autour de la | I'Association du Vajra
28/06/2002 sépulture du Gourou Triomphant
diffusé le 03/07/2002
Gl e Droit de réponse de NON
(;a mlnfér:asgg Pouvoir des guérisseurs I'Associoﬂon du Vaijra
Janvier 2003 Triomphant

diffusé en Mai 2003




16/ LE MONDE / SAMEDI 19 DECEMBRE 1998

AU COURRIER DU « MONDE »

LE MANDAROM

Vous incluez le Mandarom dans
les « sectes dangereuses » (Le Monde
du 17 septembre). Sur quelles bases
peut-on dans un Etat de droit quali-
fier une association de « dange-
reuse » si ce n’est sur la base de ['il-
légalité de ses actes? Or,
précisément, le Mandarom n’a ja-
mais été condamné pour un délit
quelconque. En revanche, il subit
une discrimination insidieuse et hy-
pocrite de la part des administra-
tions (refus du statut cultuel, inter-
diction d’inhumer son fondateur
selon ses derniéres volontés....). La
raison de cette discrimination est
évidente : cette nouvelle religion,
qui propose une vision intégrée des
anciennes traditions dans une pers-
pective universelle et moderne, dé-
range justement les religions tradi-
tionnelles (ou athées) qui y voient
une concurrence insupportable...
Vous prénez I'évolution vers plus de
tolérance, en évitant tout amalgame
avec des groupements criminels. On
s’en félicite, mais il conviendrait que
tous ceux qui parlent du Mandarom
appliquent ce principe consistant a
étudier au cas par cas les mouve-
ments religieux et viennent vérifier

leurs informations sur place.
Association
Vajra triomphant
La Baume de Castellane



LA CIVI qui a indemnisé les victimes a voulu étre remboursée des,
sommes versées, en prélevant sur de 'argent sur la cautlo-n ver’see
par l'Instructeur Spirituel du MANDAROM. Le TGl de.V?rsallles I’a
déboutée de cette demande le 8 décembre 2004 (voir jugement
affiché) en innocentant I'Instructeur Spirituel du MANDAROM.

‘Droit de réponse

Christine Amory, présidente de I'association du Vajra
Triomphant, souhaite apporter les précisions
suivantes, suite & notre article du 26 novembre
demier, intitulé « Les pratiques sexuelles au
Mandarom ».

« Vous informez vos lecteurs sur le fait que la
Commission d’Indemnisation des Victimes
d'Infractions (C.LV.L.) ne considére pas Florence
Roncaglia et Francine Grad comme des victimes.
Vos lecteurs doivent savoir que le président de la
Commission était le juge Bernard Fréry qui a instruit
le dossier. Il était donc bien placé pour savoir que
Florence Roncaglia et Francine Grad n'ont pas été
violées. En effet, Florence Roncaglia et Francine
Grad ne connaissaient Pas les signes particuliers dy
Corps de notre Instructeur spirituel : les tatouages
sacrés ».
Rappelons que Ia Commission doit rendre son avis le
27 janvier prochain,
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‘Droit de réponse

Christine Amory, présidente de I'association du Vajra
Triomphant, souhaite apporter les précisions
suivantes, suite & notre article dy 26 novembre
demier, intitulé « Les pratiques sexuelies au -
Mandarom ». |

« Vous informez vos lecteuyrs sur le fait que la
Commission d’Indemnisatio des Victimes
d'Infractions (C.LV.1.) ne considére pas Florence
Roncaglia et Francine Grad comme des victimes.
Vos lecteurs doivent savoir que le président de Ia
Commission était le juge Bernard Fréry qui a instruit
le dossier. Il était donc bien placé pour savoir que
Florence Roncaglia et Francine Grad n'ont pas été
violées. En effet, Florence Roncaglia et Francine
Grad ne connaissaient Pas les signes particuliers dy
Corps de notre Instructeyr spirituel : les tatouages
sacrés »,

Rappelons que Ia Commission doit rendre son avis le
27 janvier prochain,

B

'i'::""‘ﬁ?ﬁ,

305 Y T,
b

il

Ty

B¢

L4

T,

-

2o,

Fatl

L0 g iy % i % o 4
"3-3,- e PRl T TR AR oA o ikl Dok
4 M= A ‘ei;_:.“. ¥ __-'- E !»'-,.! ‘ !

&

b3

e Cty e s

S D

SHATY sop

00SL LS Y16 v0
90991 .N

OSIDITIOSIDW DY

000Z HAIANYI ST 1GINVS

100



Www.marlanne-en-figne.jr

=
=
=
o~
=
=
=
=
©
v—
=
©
o
L
=
=
as
=
=
E
a3
(-]
L
<>
-
—
=]
——

LE MANDAROM NOUS REPOND

«Page 63, dans son ar-
ticle du 23 au 29 aoat
1999, Marianne a inclus
le Mandarom dans les
“sectes délirantes”. Le
Mandarom n'est pas une
secte, mais une religion
nouvelle et minoritaire,
Quant au caractére sup-
posé “délirant”, on rap-
pellera que les dirigeants
ou le fondateur du Man-
darom n'ont jamais été
internés pour “délire”
ou une quelconque
autre maladie mentale.
Page 63 également, il est
allégué la “démolition
[...] qui a lieu en ce mo-
ment” du Mandarom. I]
s'agit d'une information
inexacte: le Mandarom

n'est pas en “démolition”,
mais, au contraire, rece-
vant la visite de 25000 vi-
siteurs par an, il est en
train de déposer un per-
mis de construire pour
créer un nouveau Temple
pyramide. Quant a I'in-
formation selon laquelle
quelqu'’un se présenterait
pour la succession de
notre fondateur, on rap-
pellera que seul le conseil
mis en place par le
fondateur dispose des
informations sur son
retour, ce qui n'est pas
encore d'actualité... »

« Association Vajra
Triomphant, le Manda-
rom, La Baume de Cas-
telane 04120. »

12 au 18 juin 2000 - MARIANNE 53



MARDI 28 NOVEMBRE 2000

-
CORRESPONDANCE

Une lettre e association du Vajra triomphant

A la suite de notre article intitulé
« La statue monumentale du Manda-
rom devrait bientét étre détruite »
(Le Monde du 24 aoilt), nous avons
re¢u de Christine Amory, présidente
de l'association du Vajra triom-
phant, la mise au point suivante :

L'argent du Mandarom a pour
origine les cotisations des mem-
bres, 800 francs par an, la vente de
billets d’entrée donnant droit i la
visite du monastére, la vente des
22 ouvrages écrits par Sa Sainteté,
le Seigneur Hamsah Manarah, le
prix des séjours des membres, les
apports des fidéles. Ces ressour-
ces, autorisées par la loi 3 toute
association sans but lucratif régie
par la loi du 17 juillet 1901, sont
prévues dans les statuts et font
'objet de déclarations fiscales.
Nous avons toujours payé la TVA,
I'impdt sur les sociétds, la taxe pro-
fessionnelle, I'impét forfaitaire
annuel. Les contrdles fiscaux et
autres interventions administrati-
ves n'ont mis 4 jour aucun trafic,
aucune somme d’origine injusti-
fice, aucune dissimulation fraudu-
leuse.

En ce qui concerne le redressse-
ment fiscal, il s'agit d'une divergen-
ce d'interprétation. Ainsi les verse-

ments des fideles pour la construc- .

tion du temple Pyramide de I'unité
sont taxés par I'administration fis-
cale au taux de 60 %. Cette imposi-
tion exorbitante ne nous parais-
sant pas fondée, elle fait I'objet
d’une contestation selon les voics

de droit. D’autre part, il n'y a
jamais eu de plaintes, ni d’instruc-
tion, ni de condamnation, concer-
nant le cas des familles spi-disant
« ruinées ».

Organisation communautajre :
Christine Amory est présidente de
I'association du Vajra triomphant
et ne dirige pas la communauté
des résidents, qui s'autodirige col-
légialement. D’autre part, il y avait
une vingtaine de résidents lorsque
le maitre spirituel du Mandarom a
« quitté son corps », cette informa-
tion peut étre vérifide auprés de la
gendarmerie ol la liste des rési-
dents est remise 2 jour annuelle-
ment. : ‘

Dans  Tlarticle  «Imbroglio
autour du permis de construire »,
décrivant bien limbroglio juridi-
que, il manque toutefois une infor-
mation importante, celle concer-
nant I'existence d’un permis déli-
vré par la préfecture le 24 avril
1990. Le permis tacite stipule, sans
ambiguité, qu'il devient définitif le
12 juillet 1990. Ce permis tacite
concerne |'ensemble du dossier
déposé et notamment la statue du
Messie cosmo-planétaire, avec un
petit temple A lintéreur. Si le
permis définitif oublie de mention-
ner expressément la statue du
Messie cosmo-planétaire, bien
qu'il mentionne quatre temples et
n’en décrit que trois, le fait qu'il y
ait un permis tacite entraine |'ex-
istence d’un permis pour la statue
du Messie cosmo-planétaire.

FONDATEUR: H
s ————
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N 1831 DU 1 All FFEVRIER 3004,

Une lettre de Ia secte
du Mandarom

Dans un article intirulé « Questions génantes »
(n®1883), on rappelle aux lecteurs que deux
accusatrices de I'instructeur spirituel du Man-
darom ont été indemnisées. Il faut aussi infor-
mer les lecteurs que cewe décision esten appel.

Cette décision viole trois principes de droit ;
L. La présomption d'innocence : en I'absence
de condamnation 'instructeur spirituel est in-
nocent. 2. Le droit a une justice impartiale :
c’est le méme juge qui a instruit er présidé la
commission d’indemnisation. 3. Le droit 4 un
débat contradictoire : il n’y avait pas d’avocat
pour défendre le défunt. D’aurre part, il n'y a
Jamais eu de plaintes, ni d’instruction, ni de
condamnation concernant le cas des familles
soi-disant « ruinées ». CHRISTINE AMORY,

présidente de I'association du Yajra triomphant.

[Nous tiendrons nos lecreurs iformiés des suites
de cet appel. H. PJ

N 1891 - DU 1" AU 7 FEVRIER 2001
120FB-5.70FS-
ESP. 475 PTAS -
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LE FIGARO

er; il n’est point d’éloge flatteur » Beaumarchais

« Sans la liberté de bla

Drot de réponse

du 20 février 2002, 'information selon laquelle la
Mﬂ?dﬁszﬂandmm dans les « sectes absolues » est dur&nee
aux lecteurs. Cela est faux, la Mils n'a pas classé le Mandarom zxrlts
les « sectes absolues ». Néanmoins 1a Mils, page 11 de son ;&;&2 .
récise que « parmi les mouvements ayant certains comport ey
Eecmires. il existe bien des édifices declarés cultuels, parfois {;; -
sés en quelques jours avant méme que les permis de cons

‘soient délivrés (cas du Mandarom) ».

YENDREDI 29 MARS 2002 (N° 17 927)
PRIX 4 €(2624F) www.lefigaro.fr



Droit de réponse
du Mandarom
L a loi nous oblige a publier ce
qui suit. «Dans son n° 263 de
Janvier 2003 consacré au « Pouvoir
des guérisseurs», le journal CM a
cité le Mandarom qu'il a inclus
dans les «sectes» en donnant des
informations erronées. Sur quel-
le base peut-on, en effet. dans un
Etat de droit. qualifier un mou-
vement de «secte», ¢’est-A-dire
association dangereuse, si ce n’est
sur la base de I'illégalité de ses
actes commis en rapport avec sa
doctrine ? Or, précisément, le
MANDAROM n'a jamais été
condamné pour quelque délit que
ce soit en rapport avec sa doctrine.
Le Mandarom n'est donc pas une
secte mais une nouvelle religion.
L'article évoque également le fait
que le Mandarom serait «mis en
échec». C'est une information
fausse : en effet, malgré les per-
sécutions administratives et fis-
cales orchestrées par les médias, le
Mandarom n’a pas été interdit
mais au contraire a repris son ex-
pansion. Le titre de I'article met en
garde le lecteur de ne pas «tomber
entre les griffes de charlatans et
autres gourous» et met en garde
contre les escrocs. D’une part,
personne n'est jamais « tombé
~entre les griffes» du Mandarom :
ses membres v viennent de leur
plein gré et en sortent de leur
plein gré (d"ailleurs le monastére
du Mandarom est un site visité
par plus de 20 000 personnes par
an), etiln’y a jamais eu de pour-
suites et encore moins de condam-
nations du Mandarom en matiére
d’escroquerie ou de séquestra-
tion. Il s’agit donc d’une infor-
mation fausse. D'autre part, il 'y
a pas de «charlatan» au Manda-
rom., car celui-ci n'a jamais 3
quelque guérison que ce soit!»
Association Vajra Triomphant,
La Baume, 04120 Castellane
1. Cette association figure dans la
liste des sectes parue dans le rap-
port officiel de la commission d'en-
quéte (www.assemblee-nationa
le.fr/rap-enq/r2468.asp). 2. Hor-
mis la légende de 3 lignes sous
la photo illustrant les sectes, au-
cune allusion au Mandarom n’est
faite dans le texte.
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